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Wabhrheit und Leben oder Weltinnenrecht — gegen — Liige und Tod als Weltau3enrecht

wDas Wabre ist das Ganze. Das Gange aber ist nur das durch seine Entwicklung sich vollendende Wesen. “ (Hegel) '

o Was verniinftig ist, das ist wirklich; und was wirklich ist, das ist verniinftig.
wDas Ganze ist das Unwabre. “ (Adorno)

1. Problemstellung

Die ,,Theorie der Republik und Kants ,,kategorischer Imperativ bauen letztlich doch auf die
,,Pflicht. Thre Basis ist immer noch das Natur-Recht. Aber die Handlung der Biirger hat ihre Basis in
der Zivilisation der Dinge und im Kultur-Recht der Freiheit.

s ist noch eine Kansalitat durch Freiheit zur Erklirung derselben (des Handelns in der Welt xb)

anzunebmen notwendsg."”

Wir haben gesehen, dass es keinen zeitlosen Willen und keine zivilisations- und kein kulturloses
Handeln gibt.
Alles ist eingebunden in der grof3en Erbschaft des Kosmos, der Natur und der Kultur.

Es geht darum zu zeigen, dass das alte sog. Natur-Recht ein Weltau3enrecht ist. Es baut auf der
Grundidee des Natur-Rechts auf, das Kriegsrecht ist.

L Hegel, G.W.F.: Phénomenologie des Geistes, Frankfurt 1970, S. 24. Dieser Satz hat zu Adornos Gegenthese gefihrt: ,,Das
Ganze ist das Unwahre. “ Minima Moralia, Frankfurt 1980, S. 55. Wobei sich zeigt, dass Hegel zumindest hier den biologischen
Vorgang des Ganzen und seine ersten gemeinschaftlichen Implikationen meint, wihrend Adorno wohl rein das
Gesellschaftliche als Ganzes sieht.

2 Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Grundlinien der Philosophie des Rechts. Frankfurt .M. 1970, S. 24.

3 Kant, Immanuel: Kritik der reinen VVernunft, B 474 ££..




Dr. Xaver Brenner - Demokratie und Antidemokratie in der Wende von der Zweiten zur Dritten Moderne. VHS-Miinchen - Philosophie aktuell —
Frithjahr — Sommer 2022. Termine: 03. Mirz 2022 bis 07. Juli 2022

Kants ,, Zweiter Abschnitt, welcher die Definitivartikel zum ewigen Frieden unter Staaten® enthalt reproduziert den
alten Fehler. Auch wenn Kant verstanden hat, dass ,,der Friedenszustand unter Menschen (...) kein
Naturstand “ist, weil er weil3, dass ,,ein Zustand des Krieges“ immer gegen das Leben gerichtet ist, so fallt
er doch dann zuriick in das alte ,,Natur-Recht. Denn die Behandlung des anderen Menschen oder
Systems unter den Bedingungen der ,,Feindschaft® nicht der ,,Freundschaft®, setzt eben voraus, dass
der Satz fur Kant gilt: ,, Der Streit (pdlemos) ist der Vater aller Dinge.“* Ex baut auf das Natur-Recht der
alten WeltauBenpolitik auf, die letztlich immer ein goéttliches Subjekt jenseits der Welt als letzten Stifter
und Garanten des Friedens voraussetzt.

o Der Friedenszustand unter Menschen, die neben einander leben, ist kein Naturstand (status naturalis),
der vielmebr ein Zustand des Krieges ist, d.i. wenn gleich nicht immer ein Ausbruch der Feindseligkeiten, doch
immenwdbrende Bedrobung mit denselben. Er muf§ also gestiftet werden; denn die Unterlassung der letzteren ist
noch nicht Sicherheit dafiir, und, ohne dafs sie einemr Nachbar von dem andern geleistet wird (welches aber nur in
einem gesetzlichen Zustande gescheben kann), kann jener diesen, welchen er dazu aufgefordert hat, als einen
Feind bebandeln. ®

Dagegen ist das demokratische Grundrecht ein Welt-Innenrecht. Es baut auf der Schépfungsidee der
demokratischen Selbstschpfung von Gesetzen des Souverins. Das Recht ist keine Pflicht (Kant)
gegen den Souverin, also Unterwerfungsrecht / Nihilismus, sondern seine Losung aus dem negativen
Ausnabmezustand (Carl Schmitt) der Opferung durch Feindschaft.

Der wahre Awusnabmezustand ist allerdings die tatsichliche Sorge um den Vorsorge-Zustand des Biirgers.
Er muss jeden Tag die neue Zeit und die neue Welt aus dem zivilisatorischen und kulturellen Erbe
erschaffen. Der existenzielle Ausnahmezustand ist Herausnahme und Abschied aus der Vorstellung
von der ,,guten alten Zeit™. In der Zeit des Seins durch Werden sind wir zur Selbstmacht des

»gelingenden Lebens® veranlasst. Der Schopfungs-Eros tritt an die Stelle der geschenkten Zeit und Welt
durch die Natur und einen fremden Gott und seiner ,,Nichstenliebe® (4gape).

2. Drei wahre Unendlichkeiten und der falsche Totalitatsanspruch

Es gibt drei wahre Unendlichkeiten:
A Die des Kosmos — dgyptisch-platonische Theorie
B Die der Natur (BIOS) — aristotelische Substanztheorie.
C Die der Kultur (Psyche) Sokrates‘/ Hegel. Weltgeist ist die Formel bei Hegel. Sie hat nur das
Problem der alten Theorien an sich. Aber der Geist der Kulturwelt ist nicht determiniert. Die

Idee der falschen Vorherbestimmung als Determination zieht sich in unserer Ideengeschichte
dann noch durch bis zum Béickenfirde Diktum” der Verfassungsbegriindung des biirgetlichen
Staates: Letztbegrundung von biirgerlichem Staat ist am Problem der Legalitit durch einen

4 Die Vorsokratiker: Die Fragmente und Quellenberichte, ubers. u. eingeleitet v. Wilhelm Capelle. Stuttgart: Kroner, 1968, S. 135.

S Kant: Zum ewigen Frieden. Ein philosophischer Entwurf, vgl. Kant-W Bd. 11, S. 203.

6 ,Wohlwollen® oder ,,Humanitas“ sind Zustinde der notwenigen ,,Nichstenliebe* (dgape). Aber das Leben in der Welt lasst
sich nicht auf Geschenke einer undurchsichtigen Gottheit aufbauen.

7 Bockenforde: ,,Freiheit ist ansteckende®. die tageszeitung, 23. September 2009.
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Schopfer gebunden. Das Problem 16st sich auf mit der Vereinigung im Schépfungsgedanken
der Demokratie als der Erfindung des gelingenden Lebens.®

3. Kants Fehler mit dem Natur-Recht

Siehe die Einleitung zum ,,Friedenszustand*:” ,,Der Krieg ist der Vater aller Dinge® An diesem alten

Fehler bleibt auch Kant hingen.

Wir mussen der Frage nachgehen: Lisst sich aus der Ethik des kategorischen Imperativs automatisch
eine Begriindung fiir die Demokratie ableiten, wie das immer wieder gemacht wird? Zumindest muss
der eigene Einwand Kants ernst genommen werden. Er lautet:

o Unter den drei Staatsformen ist die der Demokratie, im eigentlichen 1 erstande des Worts, notwendig ein
Despotism, weil sie eine exekutive Gewalt griindet, da alle iiber und allenfalls anch wider Einen (der also nicht
it einstimmt), mithin alle, die doch nicht alle sind, beschlieSen; welches ein Widerspruch des allgemeinen
Willens mit sich selbst und mit der Freibeit ist. “"

a) die Demokratie ist fiir Kant ein Despotismus, ,,weil se eine exekutive Gewalt griindet* (die
Regierung) und die als Mehrheit tiber die Minderheit entscheidet und dabei nicht unparteiisch
ist.

b) Der ,allgemeine Wille” — das ist fir Kant die Gesetzgebung — liegt fiir ihn in den Hinden eines
Gesetzgebers, der mit sich selbst in Widerspruch gerit. Aulerdem ist der ,,allgemeine
Wille* damit auch nicht frei, also unabhingig von Interessen.

c) Der Widerspruch mit der ,,Freiheit™ bezieht sich auf die innere Konstitution des Willens. Frei
ist der Wille, wenn er sich ohne Einmischung eines anderen konstituiert. Aus diesem logischen
Verfahren schlief3t Kant, dass die Demokratie eine Vermischung von Reprisentanz des freien
Willens (Legitimationsakt) und der Exekutive (vollzichenden Gewalt) ist. Denn in der
Demokratie mischt sich ja in der Tat der andere Demokrat mit seinen Entscheidungen und
Bediirfnissen in meine Gesetzgebungs-Interessen ein.

d) So lautet der egoistische, géttliche aber auch nihilistische Freiheitsgedanke: ,,Meine Freiheit
endet, wo die Freiheit des anderen Menschen beginnt.*

e) Dieser primitive Freiheitsbegriff baut in letzter Instanz immer auf eine von der Natur
gegebenen (Gott, das Ding-an-sich) metaphysischen Macht. Er wird dann spater von Scbelling
gebraucht und als Vorlage fir den Willen als Ur-Natur benutzt. Er kommt heute im einfachen
Freiheitsbegriff der Liberalen vor: Freiheit ist, wenn ich so frei bin ohne andere zu entscheiden.

f) Dagegen beginnt der demokratische Freiheitsbegriff mit dem Sorge und Vorsorge-Gedanken:
,»Meine Freiheit beginnt dort, wo wir uns um meine und um die Freiheit des anderen Menschen
sorgen.

Der entscheidende Punkt fur ist Kant die ,,reprisentative Form der Regierung. Die Frage, die man
sich stellen muss ist die: Was muss eine solche ,,Regierungsforn“ reprisentieren?

8 Humanitas = lat., Menschlichkeit. Von ,,humanus®, lat., menschlich, menschenfreundlich, jemandem geneigt sein,
gesittet, gebildet, Wohlwollen (siche Spaemann). Der Humanismus entspringt urspriinglich der Begegnung der Rémer mit der
griechischen Kultur, insbesondere Cicero (106-43 v.Chr.). In der Renaissance erfihrt er eine zweite Auferstehung. Erinnert
sei hier an Robert Spaecmann: Glick und Wobhvollen. Wobet seine Philosophie auf der christlichen Soziallehre aufbaut.

9 Kant: Zum ewigen Frieden. Ein philosophischer Entwanrf, S. 125.

10 Kant: Zum ewigen Frieden. Ein philosophischer Entwnrf, S. 129, vgl. Kant-W Bd. 11, S. 207.
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Der ,,Republikanismus “ist fur Kant die beste Form.
wAlle Regierungsform ndamlich, die nicht reprdsentativ ist, ist eigentlich eine Unform, weil der Gesetgeber in
ezner und derselben Person 3ugleich 1 ollstrecker seines Willens (so wenig, wie das Allgemeine des Obersatzes in
einem Vernunfischlusse gugleich die Subsumtion des Besondern unter jenem

im Untersatze) sein keann, ... “"'

Der entscheidende Gedanke Kants” lautet: Der Gesetzgeber darf nicht gleichzeitig auch
Vollstrecker sein. Dass ist er aber auch in Kants Prexfien. Fiir den Herrscher gelten die gleichen
Widerspriiche. Er ist der grofite Grundherr, der Besitzer der Macht im Staate.

Unsere Frage nach den inneren Widerspriichen des kategorischen Imperativs ist damit nur um eine
Stufe nach oben gehoben.

Kant selbst sieht in ihr Widerspriche.

Denn lisst man die grofite Allgemeinheit gelten, dann handelt der &azegorische Imperativ das Problem
der Legislative ohne Volk ab, das als Gesetzgeber auch von der Exekutive betroffen ist. Der

innere Widerspruch im Selbst liegt dann offen. Das Volk muss sich selbst bestimmen, also auch
unterdriicken und gleichzeitig frei sein.
Wie soll das gehen?

Der ,,Republikanismus “ist sozusagen die vollig interesselose Regierung, die man ,,durch allmdbliche

Reform*“ zu erreichen hat. Kant denkt hier wohl an die schleichende Entmachtung des Monarchen und
an den ,,Naturzustand® einer Gesetzgebung durch die ,,reine Vernunft®. Aber was ist die ,,reine
Vernunft®, oder die einzige ,,vollkommene rechtliche 1 erfassung® Eine Mystifikation des absoluten
Gesetzgebers. Also letztlich wieder Gott.

Deshalb sagt Kant: In der ,,Demokratie aber (sei es xb) unmiglich anders als durch gewaltsame Revolution

zu dieser einzigen vollkommenen rechtlichen 1V erfassung u gelangen.'*

4. Kritik an Kant aus der Sicht der Erringung der Legislative des Volkes

Unser geschichtliches Problem ist das ganze Leben in der We/-Kultur als einen Kultur-Zustand zu
erlangen, und nicht den Teil der Zivilisation unter dem Gesichtspunkt der Pflicht zu organisieren, zu
dem die Staatsform gehért. Die Konstitutionsbedingung der Pflicht fiir den Einzelnen und seinen
kategorischen Imperativ machen den Birger #ur zum Staatsdiener. Zu einem Instrument der Exekutive
ohne die Legislative des Volkes. Also bleibt nur der Schluss nach Kant selbst, dass diese innere
Zirkelkonstruktion der Interesselosigkeit ein Ideal ist, das wir als Maf3 und pflichtbewusste Staatsdiener

haben miissen, das aber in der Wirklichkeit der Gemeinschaft des Volkes nicht vorkommt. Kierkegaard
wird dann spater sagen: Eine Existeny ohne Inter-esse gibt es nicht.

Das Lernen aus Fehlern: Der Ansatz von Kants gategorischen Imperativ bietet die Chance, die
Selbstunterdriickung genauer zu verstehen, die ein wesentlicher Teil unserer Kultur ist!

W Kant: Zum ewigen Frieden. Ein philosophischer Entwarf, S. 129
12 Kant: Zum ewigen Frieden. Ein philosophischer Entwurf, S. 130)
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5. Schuld und Verantwortungslosigkeit — der negative Chiasmoés

Wer menschlich handelt macht sich schuldig (Sophokles) ", weil der Mensch ein gefihtliches Wesen ist
(deinds) und alle seine Handlungen, seine Welt und die umgebende Natur verindert. Schuld und
Verantwortung aber sind schwere seelische (psychische) Zustinde (Begriffe). Ihnen gegeniiber
verhalten wir uns abwehrend und verschiebend (Stindenbocksuche) in der Entstthnung. D.h. : "Ich
war es nicht | Ich war nicht dabei!”

Mit der Moglichkeit der Freiheit steigt auch die Anforderung an das Individuum / den Biirger. Das
gesellschaftliche Leben ist keine einfach und leicht zu nehmende Sache. Wir hinken mindestens einen
Schritt hinter der Realitit der 6konomischen Verhiltnisse her. Und mit unserer seelischen Verarbeitung
hinken wir mindestens zwei Schritte hinter den Elementen der 6konomischen, gesellschaftlichen
Struktur her.
e Verhiltnisse zeigen sich an und in der dinglichen Welt der Zivilisation und erscheinen im Nazur-
Chiasmos und der ersten existenziellen Transformation.

e Strukturen werden empfunden und erlebt, und miissen seelisch und geistig verarbeitet werden.
Sie zeigen sich nicht auf der Oberfliche der Welt. Der Kultur-Chiasmds wird in der Seele
registriert und als zweite existenzielle Transformation fithlend und denkend aufgegriffen. Er

wird verarbeitet oder verdringt, wirkt sich aber immer in uns und auf unsere Herkunftsfamilie
aus. Wir geben das Wesen des Kultur-Chiasmis als Erbe an die Zukunft an unsere

Zukunftstamilie weiter. Ob wir eigene Kinder haben oder nicht, das spielt dabei keine Rolle.
Denn die gezstigen Kinder sind die zukunftigen Kultur-Tréger, also unsere gemeinsamen
Nachfahren, an die wir alle unsere Zivilisation und Kultur vererben. Als negatives Beispiel mag
die Unfahigkeit unserer Eltern gelten, die z.B. die Mitbeteiligung am Tod der Miitter und Viter
im II. Weltkrieg weder verarbeitet noch besprochen und manchmal nicht einmal betrauert
haben oder betrauern konnten (siche A. Mitscherlich).

Es geht um die Hinfihrung zur Hegelschen Logik und um die Kritik des Kantischen logischen
Formalismus, der im Riss der Zeit die Vorwelt — unter dem Chiffre Gott — dem An-und-fir-sich-sein
zuordnet und das ist bei ihm das A-Priori.

Wir haben festgestellt, dass Kant die halbe Fragestellung der Metaphysik des Aristoteles als
unbeantwortbar liegen lisst. Da widerspricht Hegels Grundgedanke: Nichts in der Entwicklung des
Geistes ist sinnlos. Alles, was geschieht, das geschieht aus der inneren geistigen Entwicklung. Bei Jesus
Postulat der Liebe und der Gemeinde und dem Anteil am Schopfungsgedanken ist alles eine
Entwicklung der Schépfung von Geist und nicht Natur. Wenn alles Geist ist und der Natur-Geist auch
Menschengeist, dann muss im Menschengeist der gottliche Schépfungsgedanke nicht nur seinen Ort,

13Sophokles: Antigone, 332. ,,Chor: Vieles ist ungeheuer, nichts ungeheuerer als der Mensch.* Sophokles: Antigone, in ders.:
Tragodien, tbers. v. Wilhelm Willige Miinchen: dtv, 1990, S. 134. Karl Reinhardt Gibersetzt: ,,Viel des Unheimlichen ist,
doch nichts / Ist unheimlicher als der Mensch.* Zit. bei Lesky, Albin: Die griechische Tragidie. Stuttgart 1984 S. 138.

5
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sondern auch seine Ordnung und seine Entwicklung, seine Selbstbeziechung und seine Abgrenzung
haben.

6. Hegels-Dialektik Weltgeschichte - Chiasmoés und Staatstheorie

,,Das Wahre ist das Ganze. Das Ganze aber ist nur das durch seine Entwicklung sich

vollendende Wesen. 14
Das Wesen, das ldsst sich nun am besten an der Geburt des Sozialen zeigen. Einem der

einflussreichsten Teile der hegelschen Philosophie.

7. 7.Das Werden als Geburt des Sozialen

Hegels philosophische Wirkung beginnt mit diesem ,,se/zsamen Buch®, wie er es spiter selbst nannte, mit
der ,,Phdanomenologie”. Und doch enthilt sie, recht gelesen, die Dialektik des Werdens. Er sagt: ,,Denn die
Sache ist nicht in ibrem Zweck erschipft, sondern in ihrer Ausfiihrung .. Er meint damit die Dialektik des
Weges, der Entwicklung. Deshalb ist in den Erscheinungsformen der Welt nicht ,,das Resultat das

«5

wirkliche Ganze, sondern es usammen mit seinem Werden, ..

14 Ebenda S. 24. Dieser Satz hat zu Adornos Gegenthese gefthrt: ,,Das Ganze ist das Unwabre. “ Minima Moralia, Frankfurt
1980, S. 55. Wobei sich zeigt, dass Hegel zumindest hier den biologischen Vorgang des Ganzen und seine ersten
gemeinschaftlichen Implikationen meint, wihrend Adorno wohl rein das Gesellschaftliche als Ganzes sieht.

15> Hegel: ,,Phanomenologie des Geistes“, Frankfurt 1970, S. 13
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Der Weg braucht ,,Zeit" In der Weg-zeit wendet er jedes Mal seinen Charakter. Weg-zeit ist
Ubergangszeit. In ihr geht das Alte in das Neue iiber. Das Alte wird nicht einfach iibergangen. Als
, Ubergang“ist Zeit keine logische Kategorie, sondern die Erscheinung der Geschichte in der
Gegenwart.

Hegel sagt: ,,Exs ist iibrigens nicht schwer 3u sehen, dass unsere Zeit eine Zeit der Geburt und des Ubergangs u
einer neuen Periode ist. “'° Das Wesen der Zeit aber ist ihr Zeitgeist, der immer it der bisherigen Welt seines
Daseins und 1V orstellens “ bricht.

Als Bild fiir diese , Umgestaltung “in der Zeit nimmt Hegel die ,, Geburt ... beim Kinde“'. Das
Neue bereitet sich vor. Es tritt in der subjektiven Geburt ein objektiver Existenzvorgang auf. Der von
Hegel immer wieder formulierte ,,qualitative Sprung “ist bildlich gesprochen eine Geburt.

Er sagt: ,,Aber wie bezm Kinde nach langer stiller Erndbrung der erste Atemzng jene Allméblichkeit des nur
vermehrten Fortgangs abbricht — efn qualitativer Sprung — und jet3t das Kind geboren ist, so reift der sich
bildende Geist langsam nnd stille der nenen Gestalt entgegen ...« Alles zeigt, ,,dass etwas anderes im Anzuge

ist. ‘"

Mit diesem Bild will Hegel die doppelte Wirklichkeit des subjektiven Tuns und der objektiven
Wirkung darstellen. Auf kleinstem Raum entfaltet sich fiir ihn die weltgeschichtliche Bedeutung des
Werdens. Wird ein Kind geboren, wird die Menschenwelt jedes Mal neu mit- und wiedergeboren.
Doch fiir die menschliche Gemeinschaft (den Hintergrund, das Soziale) hat der bhiologische

Prozess (der sichtbare, dinghafte Vordergrund) immer eine zweite, existenzielle Bedeutung.

16 Ebenda S. 18
17 Ebenda S. 18
18 Ebenda S. 18
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Hegel will eine innere Dynamik zeigen. Sie handelt vom Weg des biologischen Seins und dem darin
eingebundenen, sich entfaltenden strukturellem Werdens. Das bedeutet der folgende Satz: ,,Die
Wirklichkeit dieses einfachen Ganzen aber besteht darin, dass jene zu Momenten gewordenen Gestaltungen sich wieder
von neuem, aber in ihrem nenen Element, in dem gewordenen Sinne entwickeln und Gestaltung geben. “"’

So gelesen ergibt die Geburt des besonderen Wesens ,,Kind“ immer ein zweifaches Werden. Zuerst
wwird“ der besondere Inhalt geboren. Doch dieser verdndert zweitens sofort auch die Struktur seiner
Umgebung. Und damit geschieht ein Drittes: Das Kind wiederholt in seiner besonderen Subjektivitit
einen objektiven Prozess, der immer gleiche Formen erzeugt und doch besondere Inhalte
hervorbringt. Jede Geburt beinhaltet auch den Gesamtprozess der Wiedergeburt der Menschheit.

Damit hat Hegel ein Strukturmodell fiir das Wirken des Weltgeistes, des Absoluten.

Mit diesem Ansatz 16st sich auch die Schwierigkeit jenes berithmten Satzes iiber die ,,kebendige
Substanz“”’

Wit missen nur verstehen, dass die ,,lebendige Substanz’, das Kind als ,, Subjekt, gleichzeitig auch eine
Wirklichkeit ist, in der sich Vater und Mutter setzen. Damit werden sie selbst auch andere Existenz
(Vaterschaft und Mutterschaft).

Aus Mann und Frau werden Vater und Mutter erst dann, wenn thnen im Akt der Zeugung ein Drittes
gelingt.

Von der Zengung her erschaffen sie nicht nur ein Kind. Sie erzeugen auch einen ,, Ubergang" ihrer

eigenen Subjektivitit. Diese Transformation liegt nur anfinglich in ithnen. Thre Aktivitit, ihre Tat tritt

mit der Zeugung aus ihrer Einheit heraus. Das Tdtigsein wird selbststindig.
Mit dem Kind erscheint ihnen das Zeitzeichen ihres Anderswerdens.

Der Satz lautet dann: ,,Die lebendige Substang (das (Kind xb) #s ferner das Sein (das objektive Verhiltnis xb),
welches in Wabrheit Subjekt oder, was dasselbe heifst, welches in Wabrheit wirklich ist (sich von den Eltern trennt
xb), nur insofern sie (die lebendige Substanz xb) die Bewegung des Sichselbstsetzens (der vorgeburtliche
Wachstumsprozess xb) oder die Vermittlung des Sichanderswerdens mit sich selbst ist. “** Das Kind wird durch

den eigenen Wachstumsprozess im Anderen, der Mutter, zum eigenen Selbst.

Das geborene Kind ist ,,als Subjekt die einfache Negativitat*, insofern es sich in der Geburt von den Eltern
trennt. Hs ist aber auch die ,, Entgweiung der Einfachheit” dieses urspringlichsten Verhiltnisses. Denn mit
dem Kind tritt ein Drittes hinzu. Und diese Dreiheit ist nicht nur aus der Sicht des Kindes gegeben. Sie
ist eine Realitdt, aber auch eine Struktur und sie bringt eine Strukturverdnderung hervor.

Nimmt man aber die Perspektive der Eltern ein, dann handelt es sich um ,,enzgegengesetzte 1 erdoppelnng“.
Jeder der Eltern sieht im Kind sein Bild, sich in diesem entgegengesetzten Winzling verdoppelt.

Und doch ist dem ,,Kind“ die Verdoppelung vollig gleichgtltig. Es lebt in seiner Existenz den

Gegensatz, seine Verschiedenheit zu den Eltern. Auch hier ist es auf der logischen Ebene ,,Negation

8
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In seiner sproden Art drickt Hegel das so aus: ,,Sze ist als Subjekt die einfache Negativitat, eben dadurch die
Entzweiung des Einfachen; oder die entgegengesetzte Verdoppelung, welche wieder die Negation dieser gleichgiiltigen
Verschiedenheit und ihres Gegensates ist: ...“%

Im Muster geschrieben ergibt sich nun:

1) Mann €& —> Frau (Position)
Zeugung des Kindes
2) Wachstum des Kindes in der Frau

Werden des Kindes  (Subjekt)
Geburt = setzt die einfache Negativitit
3) Verschiedenheit: Mann wird zum Vater,
Frau wird zur Mutter

Der Gegensatz, das Kind, bestimmt die Verdnderung.

a) der Vater sieht das Kind als seine Verdoppelung.

b) Die Mutter sicht das Kind als ihre Verdoppelung

¢) Und doch ist das Kind ,,kbendige Subjektivitit”, es selbst namlich. Negation der

Negation”™

d) und damit eigene Position

In diesem Strukturverhiltnis konnen sich die Akteure zunichst vollig ,gleichgiiltic” sein. Sie werden

trotzdem durch die Verhiltnisse zur ,, Anerkennung der neuen Lage gezwungen.

In dieser dritten Ebene tritt die Reflexion als notwendiges Moment auf. Die Eltern werden in ihre
Aufgabe gezwungen. Sie nehmen tber die Abtrennung des Kindes durch den Geburtsprozess die neue

Gleichheit mit dem Kind in der Familie wahr.

In der ,,Rechtsphilosophie*** leitet Hegel aus diesem Vorgang die ungeheure Bedeutung der Familie ab.

Die ,,wiederbergestellte Gleichheit” mit dem Kind erzwingt konstitutiv ein neues Bewusstseinsverhiltnis.

19 Ebenda S. 19. Althaus meint, das die Phinomenologie des Geistes ,,dasjenige Werk Hegels mit dem stirksten
autobiographischen Unterton® wire. Althaus: Hegel und Die heroischen Jahre der Philosophie. Miinchen 1992

20 Er fast programmatisch den Inhalt der Phinomenologie zusammen.

2l Phinomenologie S. 23

22 Ebenda S. 23

23 Die Figur der ,,bestimmiten Negation “ist hier vorgeprigt im natiirlichen Prozess. ,,Die Negation der Negation, die Affirmation als
Riickkebr zu sich selbst”, wird dann in der Logik I, S. 160 bestimmt. Es handelt sich dann um die logische Struktur des
natiirlichen Prozesses. An dieser Stelle wird auch deutlich, wie eng die Beziechung Hegels zum platonischen Ideenmodell ist.
Immer wird die zwei Ebenentheorie Platons benutzt um einen zweiten Schritt einzufithren, namlich die aristotelische
Substanzlehre. In der lebendigen Substanz ruht die logische Struktur.

24 Hegel: Rechtsphilosophie, § 158. Im § 160 werden die drei Elemente Mann, Frau, Kind als Sorgebeziehung dargestellt.
Hegel nennt hier die Struktur (§ 161). Es ist das ,,unmittelbare sittliche Verhdltnis ... das Moment der natiirlichen Lebendigkeit”. Die
witd in einem zweiten Schritt als ,,zur innerliche oder an sich seiende ... nur anfSerliche Einbeit der natiirlichen Geschlechter in eine geistige,
in selbsthewnsste Liebe umgewandelt.
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Die Eltern sind nun zu einer ,,Reflexion in sich* gezwungen, in der sie ,,das Andere in sich selbst* sehen. Das
aber ergibt keine ,,urspriingliche Einbeit” mehr und auch keine ,,unmittelbare”. Das neue Beziehungsgefiige
der Eltern ist immer durch das Kind vermittelt. Das ist zhre Wahrheit: ... nur diese sich wiederberstellende
Gleichheit oder die Reflexcion im Anderssein in sich selbst — nicht eine urspriingliche Einbeit als solche oder unmittelbare
als solche — ist das Wabre. “” Dieser phinomenale Vorgang wechselt fiir Hegel aus der Erscheinungsebene
in die Ebene der Logik. Der Aufstieg wird durch die logische Struktur des Werdens vorgebildet. ,,Es is#
das Werden selbst, der Kreis, der sein Ende als seinen Zweck voraussett und um Anfang hat und nur durch die
Ausfiibrung und sein Ende wirklich ist. “*°

Als phinomenale Struktur ist das Werden der Kreisprozess der Generationen. Fiir Hegel liegt die
logische Struktur des Werdens seinem Zweck immer als Ursache oder Anfang voraus. Erst in der
Ausfihrung, der Geburt von Kindern, erscheint dieser Vorgang als phinomenale Wirklichkeit.

Dieses Spiel der Ebenen nennt Hegel im Anschluss ,,ein Spiel der Liebe mit sich selbst”. Ex legt es dem
Leben Gottes“in den Arm und macht daraus ,,das gottliche Erkennen®. Dieses doppelte Strukturmodell ist
die Geburtsstitte des nichsten berthmten Satzes: ,,Das Wahre ist das Ganze. Das Ganze aber ist nur das

durch seine Entwicklung sich vollendende Wesen. ‘'

2> Ebenda S. 23

26 Ebenda S. 23

27 Ebenda S. 24. Dieser Satz hat zu Adornos Gegenthese gefihrt: ,,Das Ganze ist das Unwabre. “ Minima Moralia, Frankfurt
1980, S. 55. Wobei sich zeigt, dass Hegel zumindest hier den biologischen Vorgang des Ganzen und seine ersten
gemeinschaftlichen Implikationen meint, wihrend Adorno wohl rein das Gesellschaftliche als Ganzes sieht.
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©)
Mann (1) Frau (Position) (2)
Zeugung des Kindes
@ Wachstum des Kindes in der Frau
Werden des Kindes (3) (Subjekt)
Geburt = setzt die einfache Negativitit
® existenzielles Verschieden-werden
Mann wird zum Frau wird zur
Vater (4) Mutter (5)"

Der Gegensatz, das Kind, bestimmt die Verdnderung.

Erste Ebene: die Position
a) Der Vater sieht das Kind als seine Verdoppelung.
b) Die Mutter sieht das Kind als ihre Verdoppelung.

Zweite Ebene: die neue Subjektivitit
¢) Und doch ist das Kind ,lebendige Subjektivitit®, es selbst
nimlich. Negation der Negation’ und damit eigene Position.

Dritte Ebene: die Reflexion
Die Teilnehmer werden zur ,Anerkennung® der neuen Lage
gezwungen.

' Die Zahl 5 steht bei den Pythagoreern fiir ,,Leben*.

?Die Figur der ,bestimmten Negation® ist hier vorgeprigt im natiirlichen Prozess.
»Die Negation der Negation, die Affirmation als Riickkehr zu sich selbst®, wird
in Hegels Logik I, S. 160 bestimmt. Es handelt sich dann um die logische Struktur
des natiirlichen Prozesses. An dieser Stelle wird deutlich, wie eng die Beziehung
Hegels zum platonischen Ideenmodell ist.

8. Staat, Gesellschaft oder Gemeinschaft — Buirokratie, Zivilisation und
Demokratie

Die Birokratie gehort zum Staat — seine Funktionsweisen sind maschinenhaft (Funktionsweisen, siche
Jaspers)
Die biirgerliche Gesellschaft / Zivilisation ist eine Ordnung der Technik und Okonomie. Thre
Funktionsweise ist auf die Dinge, das Geld und die Konsumgiiter orientiert.

A. Die Demokratie ist die am weitesten entwickelte kulturelle Ordnung der Gemeinschaft. Sie

steht immer im Streit mit ithren Vorformen.
B. Der Feudalidee der Grund- und Landbesitzer.
C. Der Kollektiv-Idee des Klosters.
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9. Das Bockenforde-Diktum — der sakularisierte Staat oder die Gemeinschaft
der Demokratie

s, Der freibeitliche, sikularisierte Staat lebt von 1 oraussetzungen, die er selbst nicht garantieren kann. Das ist das
gro3e Wagnis, das er, um der Freiheit willen, eingegangen ist. Als freiheitlicher Staat kann er einerseits
nur bestehen, wenn sich die Freiheit, die er seinen Biirgern gewiahrt, von innen her, aus der moralischen
Substanz des Einzelnen und der Homogenitit der Gesellschaft, reguliert. Anderseits kann er diese
inneren Regulierungskrifte nicht von sich aus, das heif3t mit den Mitteln des Rechtszwanges und
autoritativen Gebots zu garantieren suchen, ohne seine Freiheitlichkeit aufzugeben und — auf
siakularisierter Ebene — in jenen Totalititsanspruch zurtickzufallen, aus dem er in den konfessionellen
Biirgerkriegen herausgeftihrt hat.*

Bockenforde, Ernst Wolfgang: Der sikulare Staat. Sein Charakter, seine Rechtfertigung und seine Probleme im
21. Jabrbundert. (Zweite Auflage) Miinchen 2000, S. 71.

Bockenforde selbst hat dieses Theorem zum Zweiten 1 atikanischen Konzil 1964 formuliert. Er wollte den
Katholiken damit die Aktionen des sakularen Staates nahebringen und ithnen sagen: Man braucht Euch!
Ihr seid mit Eurer Moral nicht verzichtbar! Thr habt ,,Prigekraft®, aber ihr miisst endlich mitmachen!*

Aus dieser eher taktischen Uberlegung ist der Satz dann nach und nach als eine Grundsatzthese
verstanden worden.

Die lautet:
Dem sakularen Gemeinwesen — der Demokratie — fehlt die ethische Grundlage. Er kann sich nicht
selbst begriinden.

Tatsdchlich mangelt dem Verfassungsstaat und der europdischen Gemeinschaft, die nur auf Vertrigen
aufbaut, laut Habermas, nichts und es gibt ,,keine Leerstelle”. Fasst man die ,,praktische Vernunft™ des
Verfassungsstaats als ,,Legitimitit aus Legalitit* auf, so entsteht , kein Geltungsdefizit*. (S. 20%)

10. Die Hintergriinde des rein Politischen — die Theorie des politischen Kérpers

Bei der Suche nach den Fundamenten der amerikanischen Theotie des Politischen, die in der
neokonservativen Politik der letzten Jahre mal3geblich waren, st6f3t man auf eine Debatte aus dem
Deutschland der 30er Jahre. Sie wird gefithrt vom konservativen deutsch-amerikanischen Philosophen
Leo Strauss — dem theoretischen Ubervater der heutigen amerikanischen Neokonservativen — und dem
deutsch-konservativen Staatsrechtler Carl Schmitt. Inspiriert vom Kulturpessimismus, macht Schmitt
das liberale Denken und die ,,Kultur® als geistiger Raum fiir den Verfall der Autoritit des Staates und
damit des Politischen verantwortlich.

Schon sein erster Satz ,,Der Begriff des Politischen setzt den Begriff des Staates voraus. “beruht auf einer
Annahme des 19. Jahrhundert. Die Trennung von Privat- und Staatsrecht setzte den Staat als idealen
Raum dem Privaten und damit der Kultur voraus. Die Annahme vom idealen Staatsraum erginzt er
durch Beobachtungen der Massendemokratie. Tatsdchlich spielt der Geist eines Kulturraumes die
grundlegende Rolle bei der Identititsbestimmung von Menschen. Sie beginnt aber nicht im Staat,

28 Bockenforde: ,,Freiheit ist ansteckende®. die tageszeitung, 23. September 2009
29 Habermas, Jirgen, Ratzinger, Josef: Dialektik der Sdknlarisiernng. Ebenda, S. 20.
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sondern in der Familie (Hegel). Genauer gesprochen dort, wo Menschen Gemeinschaften bilden. Hier
glaubte Schmitt, seine erste Annahme durch den Rickgriff auf Heraklit fundieren zu kénnen. Aus dem
griechischen Begriff fir Streit und Krieg, pélemos, leitet er seine berithmte Freund-Feind-Dualitit ab.
Die Griechen hitten nimlich nie den dffentlichen Feind (pdlemos) mit dem privaten Feind (echthris)
gleichgesetzt. Tatsichlich hatten die Griechen wie jede Gemeinschaft nicht das Problem des
Staatsraumes und des Staatsvolkes. Deshalb ist der Satz Heraklits: ,,Der pdlemos ist der V ater aller

Dinge!* auch immer mit Krigg ibersetzt worden. Es geht Heraklit jedoch um den ,,pdlemos™ als Streit. Bx
fihrt dann zum Krieg, wenn die versammelten Griechen durch ihr streitendes Reden (pélemos) den
vereinigenden Logos nicht entwickeln.

Der Krieg, fur uns eine Sache zwischen Staaten, beginnt dann in der Gemeinschaft. Die ,,spezifisch
politische Unterscheidung (...) die Unterscheidung von Freund und Feind” braucht die Staatsgrenze. Vertliert sie
diese Grenze, welil sie sich in Zeiten der ,,Massendemokratie auflést, wie Schmitt selbst feststellt, dann
fallt auch diese starre Definition.

Schmitts zweiter Fehler liegt in der .Absolutheit der Freund-Feind-Unterscheidung. Hier kommt nun Leo
Strauss ins Spiel. Er versucht, als Konservativer, den anderen Konservativen behutsam auf seiren
Fehler hinzuweisen. Leo Strauss sagt, schon der alte Hobbes habe doch mit seiner Definition des
Menschen als Wolf nichts anderes im Sinn, als die Bedrohung polemisch ins Extreme zu steigern. Sinn
des Manévers sei es gewesen, den Krieg zu verhindern. Es ginge Hobbes darum, dem jeweiligen
wIndividunm“, nicht den |, Verbdnden“ klar zu machen, was eine extreme Méglichkeit des Krieges fir thn
bedeutet. Das wiederum solle dem Einzelnen klar machen, wie er Feind und Feindschaft nur wollen
konne. Nicht als die totale Gefdhrlichkeit, weshalb er sich selbst als Feind zuriicknehmen musse.
Strauss argumentiert hier sokratisch, wenn er fragt: ,,begjabt eine “kdmpfende Gesamtheit von Menschen " in der
Gefabr, im "Emstfall” die Gefabrlichkeit ibres Feindes? Wiinscht sie sich gefabrliche Feinde?“ Nein, sagt Strauss.
Auch in der Gefahr wiinscht selbst ein Volk seine ,,ezgene Gefibrlichkeit nicht um der Gefabriichkeit, sondern
um der Rettung ans der Gefabr willen.

Schmitt tbernimmt diese Argumentation inhaltlich in die Ausgabe von 1932. Er anerkennt, dass die
Feindschaft in dieser Form zur ,,absoluten Feindschaft” fihrt. In ihrem Namen wird dann, ob im Zeichen
des ,,Humanismus*, des Faschismus oder einer Religion, der Gegner um seiner Idee willen als ,,Feind (.. .)
der gesamten Menschheit bekdmpft*und so zum ,, Unmenschen“. Ob Schmitt verstand, dass er damit selbst
den zentralen inneren Widerspruch seiner eigenen Theorie vom politischen Feind formulierte, bleibt
offen. Klar ist aber, dass er selbst das starre Freund-Feind-Schema vom “politischen Kérper” des
Feindes als reine Metaphysik auflost. Es kann nicht mehr die Grundlage des Politischen sein.

Literatur:

Adorno, Theodor W.: Minima Moralia. Reflexionen aus dem beschidigten 1eben (Gesammelte Schriften, Bd. 3).
Frankfurt am Main 1980

30 Carl Schmitt: Der Begtiff des Politischen, S. 26
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Glossar:

Grundlinien der Philosophie des Rechts.

,»Was verniinftig ist, das ist wirklich; und was wirklich ist, das ist verninftig.*

Die Wirklichkeit wird hier als die Ubereinstimmung mit dem Geist gesehen, der sich nur in ihr
ausdriicken kann. Insofern ist diese Doppelwirklichkeit von Vernunft und Wirklichkeit dann auch die
geschichtliche ,,Angel (...) um welche sich die (damals) bevorstehende Umwilzung der Welt gedreht
hat.* (Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Grundlinien der Philosophie des Rechts. Frankfurt a.M. 1970, S. 24.).
Ausdriicklich weist Hegel auf die Gedanken der ,,Platonischen Republik® hin. (ebenda, S. 24)

wZur Eule der Minerva‘:

»(-..) Wenn die Philosophie ihr Grau in Grau malt, dann ist eine Gestalt des Lebens alt geworden, und
mit Grau in Grau la3t sie sich nicht verjiingen, sondern nur erkennen; die Eule der Minerva beginnt
erst mit der hereinbrechenden Dimmerung ihren Flug.* Hegel, Georg Wilhelm Friedrich:
Rechtsphilosophie Vorwort S. 28, geschrieben Berlin, den 25. Juni 1820).

,,Das Absolute ist der Geist, dies ist die héchste Definition des Absoluten. —

Diese Definition zu finden und ihren Sinn und Inhalt zu begreifen, dies, kann man sagen, war die
absolute Tendenz aller Bildung und Philosophie, auf diesen Punkt hat sich alle Religion und
Wissenschaft gedringt; aus diesem Drang allein ist die Weltgeschichte zu begreifen. — Das Wort und
die Vorstellung des Geistes ist frith gefunden, und der Inhalt der christlichen Religion ist, Gott als
Geist zu erkennen zu geben.

Dies, was hier der Vorstellung gegeben und was an sich das Wesen ist, in seinem eigenen Elemente,
dem Begriffe, zu fassen, ist die Aufgabe der Philosophie, welche so lange nicht wahrhaft und
immanent gel6st ist, als der Begriff und die Freiheit nicht ihr Gegenstand und ihre Seele ist.*

Hegel: Engyklopddie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse, § 384, Bd. 10, S. 29-30)

Hier verabschiedet sich Hegel aus dem engen Religionsbereich.

Fur ihn ist Gott dann eine Form in der das Absolute historisch als die Idee des Geistes erscheinen ist.
Fir ihn ist Gott nicht tot, wenn er so behandelt wird. Er gewinnt seine eigentliche Auferstehung im
Wissen seiner selbst durch den Menschen, das eigentliche Subjekt und Objekt des Geistes. Siehe
Matthausevangelium.

Humanitas = lat., Menschlichkeit. Von ,,humanus®, lat., menschlich, menschenfreundlich, jemandem
geneigt sein, gesittet, gebildet, Wohlwollen (siche Spaemann). Der Humanismus entspringt urspringlich
der Begegnung der R6mer mit der griechischen Kultur, insbesondere Cicero (106-43 v.Chr.). In der
Renaissance erfihrt er eine zweite Auferstehung.

Kritiké (téchne) gr., = die Beurteilungskunst. Dazu muss das Problem oder die Sache aufgeklirt oder
aufgehellt werden. Die Urteilsfahigkeit (£ritds) liegt am Ende eines inneren Prozesses, durch den wir
urteilsfdhig werden und dann urteilen kénnen. Dazu brauchen wir Kriterien (gr., £#7ino, scheide, urteile),
mit deren Hilfe wir zu Klarheit und Deutlichkeit (c/arus et distinctus) kommen. Die negative Vorstellung
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kommt vom Vorurteil, das immer schon existiert und das wir als kritischen Blick mit Kritik
verwechseln. Bei Kant ist Kritik dann die Art der aufklirenden Gedankenfithrung.

polemos, gr., = Streit, Krieg, ,,Der Streit (polemos) ist der Vater aller Dinge. “ (Heraklit). DK 22 B 53 (IToAepog
TavTeY uev TotnE €otl, mévtwy 88 Baotheds, xad Tog pév Oeolg £8etée tolg 8€ Avbpmmoug, Tolg ey
SovAoug €noinoe oV 8 €hevlépoug). In der deutschen Tradition wurde pélemos immer nur mit Krieg
tbersetzt. Dabei steht bei Heraklit der bewegende Zusammenhang im Zentrum. Und das ist der Streit.
Fragment 53. Capelle Gbersetzt: ,,Kampf ist der Vater von allem (...)*“.Hermann Diels hat in der
Tradition des 19. Jh den Satz mit Krieg tibersetzt: ,,Krieg ist aller Dinge Vater, aller Dinge Konig.* Das
war verhingnisvoll. Siehe die Auseinandersetzung (bei Heid., siehe Figal S. 130) zu Heraklit. Streit und
Hass heif3t aber auch nefkos (Aristoteles: Metaphysik. 994a 5) ,,Man muss wissen, dal der Kampf das
Gemeinsame ist und das Recht der Streit, und dal3 alles Geschehen vermittels des Streites und der
Notwendigkeit erfolgt.” Fragment 1. Zit. nach: Die 1orsokratiker: Die Fragmente und Quellenberichte, ibers.
u. eingeleitet v. Wilhelm Capelle. Stuttgart: Kroner, 1968, S. 135. ,,gemil Streit und Schuldigkeit® (xot’
Eov nold ypewv, kat' érin kai chreon) Zitiert nach Wikipedia Fr. 80.
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