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Philosophie aktuell

Votlesungsthema Herbst-Winter 2021 /2022
Das Freiheitsproblem und seine Losung in der Demokratie

11. Vorlesung

20.01.2022

Uber die Stellung des Menschen in-seinem-Welt-Werden

Worum es im Nachtrag zu Heideggers verfehlter Seyns-Analyse geht. Wir miussen die Stellung
des Menschen in seiner Welt zwischen Micro- und Makro-Kosmos als Welt-Wesen
rekonstruieren:

Der Satz von Holderlin kann dabei helfen. Er hat im zweiten Kultur-Chiasmés folgende Struktur

Wo aber Gefabr ist, wichst | Das Rettende anch. “ Holderlin'
Vice versa

. Wo aber Rettende ist, wichst | Die Gefahr auch.
Abwandlung im zweiten Teil des Kultur-Chiasmos

Ein Riickblick auf die Entwicklung des Weltgedankens ist notwendig. Warum? Weil wir heute in
den Debatten um die Stellung der Demokratie erkennen missen, dass wir Demokraten nicht

wissen, wo wir eigentlich stehen.

Zur Einordnung, siche das Bild des Corona-Virus (SZ: Anatomie eines Killers)* ein Bild vom
Mikrokosmos, das selbst eine Momentaufnahme ist, weil sich das Virus stindig verindert (mutiert).

Also 1. Chiasmés des Natur-Kosmos

Mit dem neuesten Weltraumteleskop versuchen wir die Geburtsstunde des Kosmos zu
ergrunden — Bild vom Makrokosmos in jedem Weltatlas. 1. Chiasmés des biologischen Natur-

Lebens. ,,Aufbau des Universums’

1 Holdetlin, Friedrich: Gedichte. Berlin 2015. Patmos.

2 Christoph von Eichhorn, Infografik: Sahra Untethitzenbetger: Anatomie eines Killers. Simulationen an Supercomputern
geben einen einmaligen Einblick in das Verhalten des Coronavirus. Siddeutsche Zeitung vom 8/9. Januar 2022, S. 32/33.
3 ,Aufbau des Universums®. Aus: Diercke-Weltatlas, Braunschweig 1988, S. 243.
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Beide Bilder dienen der Verdeutlichung der ungeheuren Grof3en, mit denen wir es im —

Mikrokosmos wie im Makrokosmos — zu tun haben.

Mit beiden Bildern soll der Raum beschrieben werden, in dem wir in der Erde und unserer

Lebenswelt verortet sind.

Die Position der Welt:

Zwischen Mikrokosmos und Makrokosmos liegt unsere Lebenswelt. Wie immer sie entstand, sie ist
dort angesiedelt.

Nun hat aber die Frage nach dem Ort oder Raum des einzelnen Lebens in unserer existenziellen
Lebenswelt (Husserl) auf ein zweifaches Phinomen hingewiesen.

Es sind zwei Position, in denen wir leben: Auf der Erde, die vom Makrokosnos ummantelt wird

(Jaspers).

Und wir leben in der Menschenwelt, die in ihrer biologischen Basis vom natiitlichen, geerbten
Leben getragen und weitergegeben wird. So kann man seit Aristoteles die Vererbungslehre
verstehen.

Wir leben im Hier (Ort) der Gegenwart und sind im Jetzt (Zeit) der Welt angesiedelt.

Doch die Position des Makrokosnos wie des Mikrokosmos, wie die unserer Iebens- und Menschenwelt
sind dynamisch.

Ubertragen wir die Frage nach der Position unserer Lebens- und Menschenwelt in das riumliche Bild
des kommenden Ze/~-Raumes, dann ist sie ,raumlich® angesiedelt zwischen den beiden Natur-
Chiasma.

Sie hat beide zur Voraussetzung. Warum? Weil wir im Kosmos und 7z unserem Leib leben. Fur
beide Naturbedingungen gilt auch die Nazur-Zeit. Beide zusammen bilden die Rawm-Zeit der
Natur aus der wir kommen und in der wir leben.

Auf ihrer raumlichen Grundlage, wie auch auf ihrer zeitlichen Grenze als Gegenwart (gr., parousia

/ Anwesenheit) baut det zweite 2. Kultur-Chiasmés von Zivilisation und Kultur auf.

1. Die soziale Lebenswelt der Polis und ihre Gesetzes- und Ordnungs-
Gemeinschaft Demokratie.
Das war die gro3e Erkenntnis des Sokrates, dass wir in einer sozialen Welt leben, weil wir sie
erfinden. Wir erzeugen Zzilisation und Kultur,

e wenn wir in der Welt das Welt-Werden als Schicksal ibernehmen,
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e weil wir in der Welt leben und

e weitetleben wollen.

In diesem Welt-Werden kreuzt sich unser Ordnung- und Gesetzes-Schopfen mit der Erbschaft

der vorherigen Generationen (zweiter Chiasmos).
Weil wir weiterleben wollen — ,Niemand fehlt freiwilligl* (Sokrates) — sind wir:
e zum erneuten Gesetzes- und Ordnungs-Erfinden veranlasst. (1)
e Das ist die Schopfungs-Struktur der Welt als einer geerbten Ordnung. (2)
e Aber das Erbe der Ordnung tberlebt nur, wenn die Gesetzeskinder (3) selbst wieder
e zu Gesetzes-Vitern (4) und

e Gesetzes-Miittern (5) werden.

In diesem Ku/tur-Chiasmos der Teilhabe und Teilnahme entsteht das In-der-Welt-Werden.

Das ist der erster Teil zur Erklirung des Zusammenhangs vom 1. Nazur-Chiasmoés und dem 2.

Kultur-Chiasmos.

Worum es mir im Folgenden geht: Ich habe gezeigt, wo Platon an Sokrates ankniipft und ihn
verraten hat. Der Mythos von Geburt aus der Erde, das Liniengleichnis, das Hohlengleichnis, der
Mythos vom Fluss Lethe und die Eintihrung des eleusinischen Jenseitsglaubens.

Was ich jetzt zeigen will, ist die Kritik des Aristoteles, die er unter dem Titel gegen den ,,dritten
Menschen® (Zeus/Gott des Himmels) in Platons Ideenwelt dullert. Sie hat nach Aristoteles”
Wesenstheorie (Substrat-Substanz) nichts mit dem wirklich sich selbst erfindenden Leben der
Menschen zu tun.

Seine These ist im Chiasmés der Nikomachischen Ethik testgelegt, dass der Mensch sein Zentrum

in sich hat.

Das ist die Mesotes-Lehre. Die Mitte ist nach der Mesotes-Lehre des Aristoteles, die erste Natur des

Menschen. Das habe ich im Vortrag am 13.1.2022 gezeigt.

Der zweite Schritt ist der in die Erfindung der Kultur. Hier macht Aristoteles den entscheidenden

Fehler. Gezielt, weil er den sokratischen Gedanken der autonomen Gesetzeserfindung in der
Polis letztlich im Namen der makedonischen Dynastie doch bekimpft.

Unbewusst, weil nach seiner Theorie vom Leben ein urspriinglich, alles Leben determinierender
Ur-AnstoB im spermatikds ldgos des Zeus liegt. Und wir also in der Psyche als geistige Seele

(Denkseele / noiis) einen gottlichen Teil unverinderlich weitertragen.
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Diese Theorie der geistigen Vererbung wird spater von Augustinus weitergetragen. Sie trigt auch

bei Thomas von Aquin den Kern seiner Lehre von der Seelenfunkentheorie im Menschen.

2. Die Determinations-Theorie richtet sich gegen die Freiheit der Demokratie

Immer aber ist die Determination — die Vorherbestimmung — der entscheidende fehlerhafte
Punkt. Auf sie gehen alle Theorien bis in die Neuzeit zurtck, die den Schopfungsgedanken des
Menschen ablehnen.

Das ist das eigentlich negative Vermachtnis von Platon und Aristoteles.

Bei Martin Luther bremst Vorherbestimmung die Freiheitslehre aus. Siehe seine Schrift iiber die

,,Freiheit des Christenmenschen®.

Bei Gottfried Wilhelm 1 eibniz’ verhindert sie den Durchbruch zur Individualitit der Menschen und
der Freiheit. Die Determinationsthese verhindert die tatsiachliche Unterschiedlichkeit des Nazur-
Chiasmés und des Kultur-Chiasméds zu sehen und dann auch zu leben. Seine Monaden-Theorie, wie

sein Kirchturmbeispiel zeigen die Abhingigkeit vom Determinismus.

Bei Kant sehen wir dasselbe Problem. Er sieht die Freiheit des Menschen in seinem &ategorischen
Imperativ als Pflichterfillung. Aber er setzt sie negativ in die Welt. Und dann erkennt er zwar den
Natur-Chiasmos in Ansitzen, wenn er sagt: Wir sehen den ,,gestirnten Himmel iber uns® als den
Kosmos der Erde (erster Natur-Chiasmos). Aber Kant kann den zweiten nicht als solchen
verstehen. Das ,,Ding-an-sich®, die gbttliche Urschopfung, ist fur ihn immer noch die Schranke

des Determinismus.

Hegel ist der erste, der diesen Dogmatismus des Aristoteles durchbricht. Er erkennt den
zweifachen Chiasmds in der Verbindung von Leib (des vererbten Lebens im Embryo) und der
Seele (Geist) im Subjekt des Menschen.

Hegel sieht auch die Kreuzstruktnr des Generationenerbes als natiirliche und geistige
Transformation (in der Phdnomenologie).

»Das Ganze ist das Wahre. Aber .. | Zitat aus der Phinomenologie

Aber auch Hegel fillt dann am Ende in seiner Logik wieder in den Weltgeist zurtick.

4 Holz, Hans Heinz: Leibniz. Stuttgart 1958
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Erscheinungs-Ebene (aisthesis) Wesens-Ebene (ozsia als génesis)
Weltproblematik — (Mikro-kosmos)

Drittes Transformationsverhiltnis
Soziale Ebene der ,Sorge um die Seele’
(psyché eépiméleia) (Sokrates)

2.2 1.2
Zivilisation Kultur
im Werden/ im Werden/
anto-poiesis / genetische Differenz antogénesis/
Prozesse der Prozesse der
Erzeugung Schopfung
Herstellen von Dingen/ Hervorbringen von Geltungen/
prdgma /Machen chrémata/ Qualititen

Zweites Transformationsverhiltnis vom Leib zur Gemeinschaft
Leib als Wesenserfahrung
Seele/physis — onsia (Aristoteles)

Uberginge

2. genetische Transformation 1. genetische Transformation

Uberginge

Erstes Transformationsverhiltnis vom Kérper zu den Leiberfahrungen
Korper als Formerfahrung/
physik — eidos (Platon)
Bild/Idee/ platonische Kérper

2.1 1.1
Gesellschaft Gemeinschaft
gep;‘iigz/vorge- ontologische Differenz gepfréig(ti/vorge—
unden — unden —
das Existierende — die Existenz —
So-sein Da-sein
Seiende Sein
(Objekt-Seite) (Subjekt-Seite)

Kosmologische Problematik (Makro-kosmos)

Abbildung 1: Die ontologische und genetische Differenz>

Brenner, Xaver: Zur Geburt von Kultur. Mit Sokrates gegen das platonische Paradigma. Bd. 1 u. 2, Verlag Konigshausen &
Neumann, Wirzburg 2016, S. 849.

3. Nachtrag zu Heideggers Fluchtphilosophie aus der Freiheit

Heideggers Philosophie ist reine Flucht aus der bergenden Geschichte und Gegenwart in die

Ruhe der Vergangenheit.

S Brenner, Xaver: Zur Geburt von Kultur. Mit Sokrates gegen das platonische Paradigma. Bd. 1 u. 2, Vetlag Konigshausen &
Neumann, Wirzburg 2016, S. 849.
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Aus dem Verlauf zum Leben in den Ricklauf zum Tod.
Der Fluchtcharakter entsteht aus der Stellung zur Freiheit, denn sie hilt immer die noch nicht

bekannte Herausforderung der Erfindung von Tuchtigkeit (phronesis) bereit.

Was vermeidet Heidegger? Er vermeidet das zatsdchliche Existenzproblems:
e Wir missen zu etwas werden, was wir noch nicht sind und noch nicht kénnen und noch
nicht wissen.
In der Wissensgesellschaft - der begegnen wir in jeder menschlichen Zivilisation — nimmt der Anteil
des Wissens an der Arbeit und am Leben insgesamt enorm zu.
e Zwar bestand die Zunahme grundsitzlich auch in den Zivilisationen vor er dritten
Moderne.
Doch in der gegenwirtigen digitalen Wissensgesellschaft nimmt der Wissensanteil nochmals
Zu.
Was bedeutet das fir die Demokratie? Wir mussen tiber die geerbte Ordnung der Vorkulturen

hinaus in noch kirzerer Zeit neue Gesetze schopfen und schnelle neue Geschichte erfinden.

4. Nachtrag zum Raub der Phrénesis - Theorie des Aristoteles durch Heidegger

Mit dieser Struktur des ewigen Seins will und wollte Aristoteles zeigen, dass es keine Verinderung
mehr gibt. Warum? Weil er ja behauptet, dass in der ewig sich gleichbleibenden Schépfung des
Zeus sich nichts mehr dndert! Das ist absurd! Warum? Weil Aristoteles einerseits weil3, dass es
standige Verinderungen gibt, also das Werden aus dem Gewordenen wird, aber er trotz dieses
Wissens versucht, uns weil} zu machen, dass diese Verinderung in der Vergangenheit genetisch

festgeschrieben ist. Das ist der Kern seiner [ererbungslebre.

5. Der Plagiat-Vorwurf und das fehlende Wort ,,Liebe* bei Heidegger

Plagiat-Vorwurf an Jaspers. Heidegger hat ihn in der ,,Schrift fiir Ernst Jinger ,,Uber Die
Liniex* geduBlert. Dort schreibt er gegen Jaspers oder Lowith:
,»Wer heute das metaphysische Fragen im Ganzen seiner Art und Geschichte deutlicher
zu durchschauen und zu befolgen meint, sollte, wo er sich doch so tiberlegen gerne in
hellen Rdumen bewegt, eines Tages dartiber nachdenken, woher er denn das Licht zu
seinem klaren Sehen genommen hat. Das Groteske ist kaum mehr zu tberbieten, daf3

meine Denkversuche als Zertrimmerung der Metaphysik ausruft und sich gleichzeitig mit
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Hilfe jener Versuche auf Denkwegen und in Vorstellungen aufhilt, die man jener

«6

angeblichen Zertrimmerung entnommen (...) hat.

Nun mochte ich zum Abschluss eine wesentliche Kritik an Heidegger fihren. Es geht nimlich
um das Fehlen einer Betrachtung tber die Liebe. Hannah Arendt und Jasper kritisierten das an
Heideggers Philosophie.

Darin haben beide recht. In keiner seiner Vortriage, aber auch in seinen Schriften thematisiert er
das Thema Liebe.

Hannah Arendt versuchte die Liicke mit ihrer Dissertation zu schlieBen.

6. Der Liebesbegriff bei Augustinus.

Hier greife ich auf einen schon gehaltenen Vortrag tiber dieses Thema zurtick. (Miindliche

Ausfithrung.)

Glossar:

méthexis (NeBeC1q) gr., = Teilnahme, mit anderen zusammen an etwas Anteil haben. Siehe
Suht: Platon S. 164, und 109 — 111, ,am Seienden teilhaben* gt., = methexeton ousias (LeOe&eTOV
ovotag) siche Meinhardt Helmut: Teilhabe bei Platon S. 29. Teilhabe, mit anderen an etwas Anteil
nehmen, wird mit dem gleichen Terminus bezeichnet. Méthexis (Substantiv) wird aber erst von
Aristoteles in der Metaphysik verwendet (A 6, 987 b9). Im Schulbetrieb der Akademie scheint
dieser Terminus eine feste Grofle gewesen zu sein. Platon hingegen verwendet das Verbum
woetéchein“ (uetéyerv). Als solches steht es im Zusammenhang mit einem handelnden oder
gelebten Zusammenhang, der spater durch die Idee gestiftet wird. Man hat an der Gemeinschaft
(koinconia) teil (Phaidon, 100 d5.) Platon umschreibt das Teilhabeverhiltnis auch mit dem

Ausdruck der ,,Amwesenbeit* (parousia/ rapovaia) mit der Gemeinschaft (koinwnia). Hier aber sind
wir im Teilnehmen (Prof. Menge iibersetzt aber metoché als Teilnahme). Teil-nehmen ist aber
nicht Teil-haben, denn das eine umfasst einen aktiven, das anderen einen passiven
Gesichtspunkt. Deshalb ist metéchein tinds, gr., = an etwas teilhaben, wahrend koinwnein tinds gr., =
an etwas teilnehmen, bedeutet. In dieser Differenz liegt der Unterschied von Haben und
Werden. Ich kann juristisch an Gesellschaften teilhaben, aber existentiell muss das verwirklicht
werden. Aber: , zeilhat” gr., = metéchein (ueteyewv) (Protagoras 320 c8). Teilnahme = koinonia
(Politikos 283d) an einem Prozess. Gorgias 506 d ibersetzt Schleiermacher ,,paragenoméon “ mit
wAnwesenbeit”. Dabei meint Platon (bzw. Sokrates, von dem er sich hier allerdings schon etwas
absetzt) den inneren geistigen Raum, in dem wir das Anwesende empfangen, empfinden, denken.

6 Jaspers, Karl: Notizen zu Martin Heidegger. Hrsg., von Hans Saner. Miinchen 1978, S. 19.Der

Herausgeber der Notizen, Hans Sener, zitiert aus der Schrift in seinem Vorwort die Schrift von
Heidegger ,,fiir Ernst Jiinger ,,Uber > Die Linie ». In: Heidegger, Martin: Zur Seinsfrage, S. 36
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métochos gr. = Teilhaber (m)
metéchein tinds, gr., = an etwas teilhaben

koinwnein tinds gr., = an etwas teilnehmen

ousia, gr., = Wesen, Platon: Dialog Protagoras, 349b 4. (Manuwald) Schleiermacher tibersetzt mit
,Begriff’ und Hofmann korrigiert ithn und Gbersetzt ,Seinsbereich’. Hier macht sich Heideggers
Einfluss bemerkbar. Da es sich um die Kardinaltugenden handelt, ist diese Ubersetzung wohl
richtig. Platon meint nun das Seiende damit: ,,am Seienden teilhaben* gt., = methexeton ousias

(LeBeEetov ovotac) siche Meinhardt Helmut: Teilhabe bei Platon S. 29.
mesotes, dt., die Mitte, mesdtes-Lehre bei Aristoteles

mesotes, gr., = die Mitte. Der Begriff wurde von Aristoteles in der Nikomachischen Ethik
eingeftihrt. (Aristoteles: Nikomachischen Ethik, 1115 b 24). Inhaltlich wird von ihm schon bei
Sokrates gesprochen. Siehe Xenophon: Memorabilia Buch 11, 6, 22, S. 686.
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